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PROCESSO N2 TST-RR-38.729/91.2 — (Ac.42.T- 1535 /92) - 32 Regiao
RELATOR : MINISTRO ALMIR PAZZIANOTTO PINTO

RECORRENTE: CEMSA — ENESA — EMPRESAS ASSOCIADAS DE CONSTRUCKO LTDA
ADVOGADO : DR. HELIO GELAPE

RECORRIDO : ADIR CHAVES COELHO

ADVOGADO : DR. GERALDO LUIZ NETO

EMENTA: Tempo "in itinere" - Jornada de trabalho - hora extra. Revi§—
ta conhecida parcialmente para limitar a condenagao aoc percurso nao

coberto por transporte publlco

0 Egreglo 392 Regional deu provimento parcial ao Recurso Ordi-

nario da Reclamada, sintetizando por sua ementa, verbis:
“"TEMPO "IN ITINERE" — JORNADA DE TRABALHO - HORA EXTRA - O
tempo in itinere consumido pelo empregado, presentes os pres
supostos do Enunciado n? 90, do Egregio Tribunal Superior do
Trabalho, assim como o tempo a disposicao, 1ntegra—se a jorna
da diaria de trabalho e, uma vez ultrapassado o horario norc—
mal, o excesso deve ser remunerado na condi¢cdo de hora extra
ou servico extraordinario, de acordo com as pertinentes nor-
mas consolidadas" (f1. 112).

Recorre de Révista a Reclamada, com fulcro nas alineas a, b e
¢, do art. 896, Congolidado. Sustenta serem indevidas as horas 1n1tnxne
Transcreve arestos a divergencia.

Despacho de admissibilidade as fls. 130.

A douta Procuradoria-Geral opina pelo conhecimento e prov1men
to parcial.do recurso.

£ o relatorio.
VOTO

CONHECIMENTO

INSUFICIENCIA DE TRANSPORTE P{BLICO

0 Egrégio 39 Regiocnal entendeu devidas as horas in itinere ,
face a insuficiencia do transporte que, quando existente nao percor—
ria o trecho integral entre o embargue e o local de trabalho.

A Recorrente transcreye arestos conflitantes.

CONHEGO, face a divergencia de fls. 124.

NAO ABRANGENCIA DE TODO O TRAJETO

CONHECO pelos arestos de fls. 125/126.

MERITO

O Enunciado n2 90 preve que o tempo despendido pelo emprega—
do, em condugao fornecida pelo empregador, ate local de dificil acesso
ou nao servido por transporte publlco regular sera computado como jor
nada de trabalho - o que denominamos como hora in itinere.

Nem a lei nem o Enunciado versam sobre insuficiencia de trans
porte publlco.

Ndo ha crlterlo para se aferir a suficiencia do transporte mas
sempre se tornara insuficiente se adotada interpretacao elastica, de
acordo com a conveniéncia da parte.

.'DOU PROVIMENTO.

Quanto a nao abrangénc1a de todo o percusso, comprovada nos
autos, al sim configura-se o local nao servido por transporte pub11 -
co, sendo devidas, neste trecho, as horas in itinere,por forc¢a do Emm
ciado 90. NEGO PROVIMENTD, neste aspecto. -

Assim, DOU PROVIMENTO PARCIAL ao recurso, para excluir . da
condenacdo as horas in itinere referentes ao trecho servido por trans-
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porte publico, ainda que de Fforma insuficiente.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quarta Turma do Tribunal Superior do

Trabalho, Por unanimidade, conhecer do recurso de revista por divergég
cia jurisprudencial e, no merito, dar-lhe provimento parcial para

li-
mitar a condenacdo ao percurso nao coberto por transporte publico.
Brasilia, 17 de agosto de 1992.
ERMES PEDRO PEDRASSANT — Presidente
ALMIR PAZZIANOTTO PINTO - Relator
Ciente: JOSE CARLOS FERREIRA DO MONTE — Procuraddr do Trabalho de 12
Categoria
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